VREA CINEVA VOT UNINOMINAL?
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E cumva comic ca incerc sa fac Romania inteleasa de toata lumea in vreme ce, pina si eu, cu
toata experienta de analiza a vietii politice bastinase, incep sa inteleg tot mai putin din cele ce se
intimpla! Pentru c&, daca politrucii nostri chiar sint sinceri — sa plecadm de la prezumptia de
nevinovatie, nu? — atunci cind isi afirma aproape unanim vointa de a trece la votul pe circumscriptii
uninominale — mai putin PRM —, atunci cele intimplate in ultimele zile poate conduce la
compromiterea completa a proiectului, ba chiar si a ideii in general. La sfirstiul saptaminii trecute,
liderii PNL si guvernul au anuntat ca miercuri cel din urma igi va asuma raspunderea pentru proiectul
de lege propus de Asociatia ,Pro-Democratia” si discutat in comisia multipartidica. Miercuri s-a si
produs acest lucru doar ca, o zi mai inainte, presedintele a anuntat ca a semnat decretul de
convocare a referendumului, in aceeasi zi cu europarlamentarele, doar ca proiectul D-sale este cel al
PSD-ului, votul majoritar in doua tururi de scrutin! Bun, sint de acord ca partidele si parlamentarii au
tergiversat cit au putut adoptarea proiectului de lege si presiunea prezidentiala din ultimul an a avut
scopul de a accelera lucrurilor. Dar ce sens mai avea sa propuna referendum cind guvernul urma sa-
si asume raspunderea? Pe de o parte, din pricina razboiului neintrerupt dintre cele doua roze — Roza
Basescu si Roza Tariceanu —, care nu cunoaste pauze din 2005 incoace. Pe de alta, pentru ca
sistemul propus de PSD si adoptat de presedinte favorizeaza clar partidele mari, in momentul de fata
PD si PSD. La scorul de acum din sondaje, PNL nici nu pierde, nici nu cistiga, toate celelalte partide
insa risca s& nu mai intre n Parlament. In sfirsit, in al treilea rind, suprapunerea europarlamentarelor
cu referendumul 1i permite presedintelui sa intre ilicit in campania electorala. De altfel, si-a facut
clipurile chiar inainte de a semna decretul! De partea cuiva va intra? Pai, in dispretul Constitutiei, n-a
participat Domnia Sa la lansarea candidatilor PD? Cind lon lliescu facea campanie electorala pentru
PSD, toata lumea protesta. Cind acelasi lucru este practicat de dl. Basescu, fanii presedintelui nu
doar ca inchid ochii, dar unii il mai si lauda. Ciudat mod de a intelege democratia, respectarea
Constitutiei, devenite brusc un fel de fleacuri, de obstacole inutile in calea dezlantuirii impetuozitatii
prezidentiale! Apoi, a trecut si pe la lansare candidatilor PSD, probabil ca sa le multumeasca pentru
~mprumutul” versiunii nominal, sa jigneasca niste gazde si sa-i dea o mina de ajutor otravit d-lui
Geoana. Fiind asa cum il numea un clasic, ultimul o va lua de buna!

Pina acum, sistemul politic era blocat, acum este blocat total! Avem doua proiecte de lege pentru
votul uninominal, dar riscam sa nu avem nici o lege, iar alegerile de anul viitor sa se desfasoare, ca si
pina acum, pe liste. Pentru ca, in conditiile in care europarlamentarele si referendumul se vor
desfasura in aceeasi zi, dar separat conform legii, este putin probabil s& avem prezenta necesara la
vot pentru a valida referendumul. Si compromitem dintr-un foc si europarlamentarele. Pe de alta
parte, presedintele poate sa nu promulge legea pentru care guvernul isi asuma raspunderea. Tinind
cont de timpul pierdut cu intoarcerea legii la initiator si in Camere, e clar ca posibilitatea de a avea o
lege aplicabila la viitoarele alegeri scade vertiginos. Ca sa nu mai spun ca legea poate fi trimisa
presedintelui neschimbata, fara ca acesta s-o mai poata respinge ori sa mai ceara modificari.
Intrebare — vrea, totusi, cineva alegeri in circumscriptii uninominale? Am mari dubii!

Si ca sa fiu cit mai clar. Niciun sistem de vot nu este perfect, toate au avantaje si dezavantaje.
Niciun sistem electoral nu-ti asigura automat o clasa politicd mai curata, in absenta reformei profunde
a sistemului politic incepind cu fundamentele sale constitutionale, pentru ca la noi ,raul de sistem”
chiar de acolo incepe. Exista doua sisteme de vot care incearca — nereusind in totalitate! — sa
cumuleze avantajele sistemelor pure (de lista si uninominal majoritar) si sa elimine dezantaajele: lista
preferentiald, probabil cel mai bun sistem, dar mai dificil in ultilizare, si sistemul mixt, propus de ,Pro
Democratia” si adoptat de comisia parlamentara, cel pentru care guvernul Tsi asuma raspundere. Mai
conteaza si conditiile Tn care este ultilizat un sistem electoral. La noi, votul de lista, care intr-o
democratie normala ar fi intarit partidele, le-a transformat in structuri clientelare, daca nu mafiote. Tot
la noi, cu sistemul propus de presedinte, Ti vom intilni si Tn viitor in Parlament pe toti cei
»-neconvenabili”, de la Nastase si lliescu la Vadim si Becali, pentru ca ultimul poate decide sa
participe ca independent, daca PNG isi continua scaderea in sondaje! Pe deasupra, acest sistem de
vot lasa o buna parte din voturi nealocate, neconsumate, producind frustrare alegatorilor. La ultimele



alegeri din Anglia, doar 18% din voturi au fost ,utile”, deci alocate direct candidatilor care au cistigat
circumscriptiile, restul au fost redistribuite acestora desi au fost primite de alti candidati! Macar Anglia
e o democratie veche si stabild! E adevarat, ies majoritati mai accentuate si cimpul politic se
simplifica pina la bipartizanism, dar costurile nu sint mici, sacrificind la fel de ,majoritar” optiunile
majoritatii cetatenilor. Din acest motiv prefer sistemul mixt propus de ,Pro Democratia”, in care
jumatate din locuri sint alocate direct candidatilor, cealaltd jumatate fiind alocata listelor de partid,
insa in functie de numarul de voturi primite. Este si cel mai raspindit sistem electoral in UE din care
facem parte. Ca sa nu mai spun ca trecerea brusca de la un sistem pur de lista la unul pur pe
circumscriptii uninominale nu este recomandat de niciunul din politologii mai rasariti ai lumii, ba chiar
nici de cei mai putin rasariti, de pe la noi!



