AU PATRIARH. LA CE LE FOLOSESTE?

de Liviu Cangeopol

Odata cu trecerea Patriarhului Teoctist in eternitatea focului vesnic, in culisele nevazute ale ierarhiei
BOR a inceput sa se dea o surda batalie sutanica pentru acapararea jiltului vacant. Initial, tema
principald a disputelor s-a desfasurat in jurul inrolarii preacinstitilor candidati in oastea Securitatii. Asa
cum, Tn urma cu céativa ani, din gura pacatosului Traian Basescu s-a scurs spre natiunea enoriasa
remarca potrivit careia In cursa ramasesera doi fosti membri ai partidului unic, pentru mitra patriarhala
era normal sa se zbata doi fosti ofiteri ai Securitatii ecumenice. Numai c3, in loc sa-i diferentieze,
categoria ii uniformiza. Nefiind vorba de un post in SRI, situatie in care experienta si gradul
mitropolitului Bartolomeu ar fi prevalat, pretendentii au fost Iasati sa se confrunte in propriile sforarii i
platforme parateologice.

Buciumasii lui Bartolomeu sustineau ca Mitropolitul Moldovei este prea cazut sub influenta
francmasoneriei ca sa nu atraga riscul aservirii bisericii nationale la papucul unor interese straine, in
timp ce partizanii lui Daniel se temeau ca Mitropolitul Clujului, cam prea legionar in tineretea-i razvratita,
ar fi putut agrava izolarea internationala a stimatei institutii, altminteri aflata fix in centrul lumii. Pana la
urma, zarurile au fost aruncate si apele despartite. in preacinstita zi de 13 Septembrie, sfintiile lor,
imbarbatate de cate un paharel de coniac (dupa cum s-a adeverit dintr-o fotografie de presa culeasa de
la fata locului) s-au purces s&-si aleaga pastorul. In urma unor mici diversiuni imbracate in mantaua
unei candidaturi-surpriza si a unei retrageri dinainte anuntate, blandul Daniel I-a infrént la vot drept pe
fiorosul Bartolomeu, in aplauzele generale, temeneli si golirea grabnica a paharelelor.

Ca sa analizam concluziile, e bine sa revedem premisele. O turma de mari duhovnici ai neamului si
de “intelectuali crestini” (cum i descrie cu aplomb pompieristic cotidianul Ziua) a compus un canon
patriarhal, sub forma portretului Intaistatatorului ideal in 12 puncte. Astfel, Prea Fericitul ar trebui s&
vegheze la pastrarea dogmei ortodoxe, “sa fie pilda vie, darza si marturisitoare a dreptei credinte, asa
cum au lasat-o Sfintii Apostoli in fata paganilor, dorindu-si sincer ca si acestia sa descopere in Hristos
pe Dumnezeul cel Viu si pe adevaratul Mesia”, “sa aiba priceperea sa se inconjoare de sfetnici buni,
integri in credinta si in fapte, si sa se fereasca de oportunisti si de lingusitori sau chiar de infractori in
sutanad”, “sa fie bland si drept”, “blandetea lui sa se prefaca in asprime numai atunci cand Hristos este
batjocorit”, “sa nu fie santajabil nici prin trecutul sau, nici prin legaturi prezente cu organizatii oculte
parabisericesti si ostile crestinismului ortodox sau idealurilor nationale impletite cu credinta”, “sa aiba
caracterul si taria ca, Tn cazul in care varsta sau slabiciunile trupesti I-ar face neputincios, sa se retraga
de bunavoie la 0 ménastire, unde, ingrijit cu dragoste si respect, sa-si astepte in pacea rugaciunii
stramutarea la cele vesgnice.”

Pe alocuri simplu gi inaltator, pe alocuri logic, contradictoriu ori doar ridicol. Printre tugele portretului
astfel zugravit se intrevad si unele probleme cu care se confrunta Biserica Ortodoxa Roméana, dar
nicidecum cele cu adevarat importante. De unde ni se va trage o serie de comentarii.

De la bun inceput ne vom hazarda sa spunem ca printre candidatii activi nu s-a numarat nimeni cu
calitatile intocmai solicitate, chiar daca punctul privind “legaturile prezente cu organizatii oculte
parabisericesti si ostile crestinismului ortodox sau idealurilor nationale impletite cu credinta”, - altfel
spus: si pactizarea cu Securitatea — a fost recent lamurit de un fost colaborator, din al carui dosar de
Securitate spicuim cu stupoare: “Acesta (preotul — n.m.) s-a aratat de acord sa colaboreze in continuare
(cu Securitatea — n.m.), declarand ca acest lucru (turnatul — n.m.) este o obligatie pentru el in
conformitate cu dogmele din Biblie” (Adevarul, 12 septembrie 2007).

Daca aceasta este dogma ortodoxa pe care trebuie sa o apere noul patriarh, lucrurile devin
limpezi. De aceea sustin unii ca dosarele de Securitate ale preotimii trebuie pastrate sub lacat. De
aceea pare a nu deranja pe nimeni masiva incolonare a sutanilor in armata albastruie a Diavolului rosu.
De aceea au fost stopate cercetarile privind colaborarea slujitorilor Domnului cu Satana. Colaborarea nu
contravine crestinismului. Prigonirea crestinilor, daramarea lacasurilor de cult, pervertirea unui intreg



popor prin coruperea tagmei ecleziaste nu contravin invataturilor Iasate de Isus, pe care, altminteri,
alesul trebuie sa-I protejeze fara blandete.

Sfidand dogma, a doua zi dupa desemnarea noului patriarh, CNSAS a dat de stire ca episcopul
de Alba, Andrei Andreicut, a fost gasit vinovat ca a practicat politia politica in relatiile cu Securitatea.
Cateva ore mai tarziu, in gura presei lumesti a ajuns dezvaluirea ca, din documentele studiate, reiese
ca alti opt episcopi au cazut in pacatul preaturnatoriei. Redam lista infamanta: IPS Pimen, arhiepiscopul
Sucevei si Radautilor, episcopul Casian Craciun al Dunéarii de Jos, Calinic Argatu, episcopul de Arges,
episcopul vicar al Sibiului, Visarion Rasinareanul, episcopul de Husi, loachim Mares, episcopul de Arad,
Timotei Seviciu, si Epifanie Norocel, episcopul Buzaului si Vrancei.

Nu insistdm asupra gravitatii acestor acuzatii. Adevarate sau nu, ele pot zgudui din tatani pana si o
institutie de calibrul si prestigiul BOR (potrivit sondajelor de opinie). Cu toate acestea, alte cateva ore
mai tarziu, proaspat prea fericitul a raportat natiunii care sunt prioritatile luminatiei sale in pastorirea
natiei: “Primele si cele mai mari provocari sunt secularizarea, sectarismul si sincretismul (...)” Deci nu
prabusirea morala a poporului, nu milioanele de avorturi care au decimat populatia Romaniei, nu
mascarada politica, nu infractionalitatea juvenila, nu calvarul milioanelor de cetateni care sunt obligati
sa traiasca sub limita saraciei, nu fariseimul preotilor si lacomia ierarhilor, nu batjocorirea principiilor
crestine...

Ce-l doare pe noul patriarh este redobandirea averilor confiscate de cei pe care institutia pe care o
conduce i-a slujit timp de juméatate de secol, lupta cu neoprotestantii i respingerea ecumenismului (aici,
partizanii lui Bartolomeu s-au temut de pomana). Va mai amintiti ce tambalau a facut episcopul Pimen
(nume de cod Sidorovici, intr-un dosar, Petru, in altul) cand a tabarat cu toiagul rangului pe spinarile
bodiguarzilor care-i insoteau pe inaltii demnitari ai neamului la Putna, stuchindu-i ca méatele si facandu-i
in fel si chip pentru ca intarziau sa retrocedeze episcopiei padurile confiscate? Va mai amintiti cum,
dupa ce Adrian Nastase, ca doar nu dadea de la el si nici nu-I durea gura, a promis retrocedarea, cum |-
a introdus sfintia sa Tnsotit de binecuvantari printre ctitorii istoriei neamului? Asta sa fie dreapta credinta
ce trebuie protejata din calea hoardelor neoprotestante? Puritatea doctrinara ferita de ratacirile altor
religii?

Oricat de mult a complicat dracul lucrurile, situatia e simpla: Biserica trebuie sa iasa din minciuna.
Sa-gi scoata cadavrele din arhiva Securitatii i sa puna smeritd mana pe Biblie. Pana atunci nu va fi
decét o institutie care se va duela cu statul pe marginea unor interese anatemizate de mult de Méantuitor
si apostoli.
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