TERORISMUL JURIDIC $I ARMONIZAREA CU EUROPA

de Liviu Cangeopol

Curtea Constitutionald, institutia care trebuie sa faca zid cu piepturile distingilor sai membri in
jurul legilor tarii, a dat un genunchi in gura terfelitei noastre justitii post-comuniste, din care ne vom
reveni cu dificultate. Miercuri 20 iunie, naltul for a decis ca anchetarea si judecarea cauzelor in care
sunt implicat! (alaturi de militari) si civili nu vor mai putea fi facute de magistrati militari, ci doar civili.
Prin actul sau, Curtea Constitutionald se constituie in complice al celor din vina cérora, in toiul
evenimentelor din Decembrie 1989, au murit sute de oameni, cat si al celor care au manipulat
sangeroasa mineriada din lunie 1990. La loc de frunte in ambele cazuri se afla lon lliescu, bun prieten
cu gapte din cei noud judecatori ai numitei institutii.

Printr-o declaratie emisa cu aceeasi ocazie, Curtea Constitutionalda condamna in termeni duri
incercarile societatii civile de a determina definitivarea cat mai grabnica a dosarelor fierbinti ale istoriei
noastre recente. Tentativele disperate ale membrilor societatii civile sunt denumite “un act de terorism
juridic si o ilegitimé actiune a asa-zigilor reprezentanti ai societatii civile.” Este vorba despre doua
scrisori deschise trimise in numele unor organizatii de revolutionari, semnate, printre altii, de
presedintele Asociatiei 21 Decembrie 1989, de vicepresedintele Aliantei Civice, precum si de un
reprezentant al Ligii Studentilor.

Au trecut aproape 18 ani de cand caldaramul patriei a fost inrosit de sdngele nevinovat al celor
care au vrut sa scape patria romana de sub jugul comunismului (condamnat de presedintele térii de la
tribuna Parlamentului), fara ca justitia sa-si fi facut datoria. Responsabilii crimelor se plimba si acum
senini printre compatrioti, avand deplina convingere ca nu li se va intdmpla nimic. Timp de 18 ani, au
fost facute promisiuni pentru aflarea adevarului si condamnarea celor vinovati, in repetate randuri, dar
justitia roméana a ramas cu incapatanare impotmolita in noroaiele complicitatii cu raufacatorii. Si
onorabilii membri ai Curtii Constitutionale ii demasca public ca fiind teroristi pe cei care doresc aflarea
adevarului...

in ciuda repetatelor promisiuni pline de emfaza, administratiile lliescu si Constantinescu nu au
facut decat sa dea cateva declaratii de pomina pe directia aflarii adevarului. lon lliescu a glumit istoric
si cosmopolit, anuntand ca romanii vor afla adevarul despre teroristii decembrigti cand vor afla si
americanii cine |-a asasinat pe Kennedy. Emil Constantinescu a fost mai trangant, militand deschis
pentru aministierea tuturor faptelor derulate impotriva populatiei civile in Decembrie 1989.

Abia dupa ce Presedintia a fost castigata de Traian Basescu lucrurile au inceput sa se miste.
Extrem de lent, generalul Dan Voinea reugise sa puna ancheta pe directia de mers. In sfarsit, zilele
trecute, ziarele anuntau triumfator ca lon lliescu este considerat vinovat de instigare la omor deosebit
de grav in cadrul dosarului privind mineriada din lunie 1990, o culpa care se pedepseste cu inchisoare
de la 15 la 25 de ani sau cu detentia pe viata. Dovezile erau zdrobitoare, dosarul era bun de trimis in
instanta. Intre lon lliescu si celula puscariei nu se mai aflau decat cateva amanunte tehnice.

Prin decizia din 20 lunie, Curtea Constitutionala a spulberat, pur si simplu, intregul caz. Acum
urmeaza ca dosarul sa fie luat de la capat. Nu este sigur daca marturiile si piesele din dosarul militar
instrumentat de generalul Voinea vor putea fi transferate intr-un dosar civil. Daca este posibil, se va
gasi o modalitate sa nu fie. Tinand cont de miile de dosare care stau la coada prin procuraturile patriei,
e de presupus ca vor trece luni bune pana ce noul dosar sa fie luat in lucru.

Intre timp, prescriptia rdspunderii penale bate la usa. Potrivit legii, cazurile de omor sunt prescrise
daca timp de douazeci de ani de la infaptuire nu au fost deferite justitiei. Mai sunt doi ani si jumatate
pana la prescrierea crimelor decembriste si trei pana la cele comise cu ocazia mineriadei din lunie
1990. Expertii considera ca pentru instrumentarea unor dosare atat de stufoase si delicate timpul
ramas este aproape insuficient pentru condamnarea inculpatilor.

n caz c& dosarele vor ajunge la vreme in instanta, malaxorul aménarilor va pulveriza ragazul
ramas la dispozitie. Nu degeaba avocatii si judecatorii romani au ajuns mari maestri in arta
tergivesatului. La un termen va lipsi inculpatul lliescu, aflat la tratament pentru durerea de cot, la altul,
avocatul va fi pe masa de operatie (de apendicita ori amigdalita, ca nu strica), dupa care judecatorul



va fi recuzat, procesul fiind stramutat pe motiv ca unul din magistrati si-a descoperit o ruda care a iesit
in strada la revolutie si s-a imbatat de bucurie. Daca toate trucurile vor fi epuizate inainte de scadenta
prescrierii, va gasi Curtea Constitutionala un viciu de procedura pe baza caruia sa anuleze procesul.
Ori macar importantul amanunt ca un procuror civil nu poate ancheta un militar si dosarele trebuie mai
intai disjunse si apoi judecate unul cate unul, la Tribunalul Militar, la Judecatoria din Pantelimon si la
caminul cultural din Caracal.

Decizia Curtii Constitutionale constituie o grea piatra de incercare pentru Traian Basescu.
Condamnarea succesorului sau ar fi fost una dintre extrem de putinele acte de justitie infaptuite in
favoarea poporului roméan. Reprezentantii PD, partidul din care provine Traian Basescu si care asculta
orbeste de el, au argumentat in favoarea deciziei Curtii Constitutionale, pe motiv ca ar fi fost luata in
conformitate cu exigentele Uniunii Europene. Condamnarea vocala a comunismului de catre Traian
Basescu si promisiunile sale de elucidare si justitie raman, in conditiile create, nimic mai mult decat o
manifestare ipocrita a populismului ieftin, desi prezidential.

Reprezentantii partidelor politice au salutat in cor armonizarea legilor tarii cu prevederile Uniunii
Europene, condamnand caracterul stalinist al procuraturilor militare, dar fara a-si bate capul prea tare
cu neplacutele consecinte imediate (nepedepsirea celor mai odiosi criminali ai patriei contemporane).
Ajungi sa te intrebi daca unul din motivele pentru care clasa noastra politica a dorit acceptarea
Romaéniei in UE n-a fost (pe langa ademenirea de fonduri lipsite de aparare) si acest gen de prevederi,
in spatele carora sa-si poata ascunde cadavrele.

Dragii de ei, judecatorii Curtii Constitutionale nu stiau cum sa ne armonizam mai repede si mai
bine cu Europa! Desigur, faptul ca doi dintre ei, Nicolae Cochinescu si Petre Ninosu, au fost implicati
direct in actiunile mineriadei n-a contat defel. Dupa cum declara teroristul Teodor Maries, presedintele
Asociatiei 21 Decembrie 1989, Nicolae Cochinescu, in calitatea sa de adjunct al procurorului general
al Romaniei, “a avut dispozitie sé redacteze scrisoarea cititd in noaptea de 12 spre 13 iunie la
televiziunea publicd”, prin care se cerea evacuarea Pietei Universitatii (ultimatumul care a precedat
invazia). Celalalt judecator, Petre Ninosu, s-a remarcat printr-un act de vitejie terorista (cu adevarat),
incendiind casa lui Cornelui Coposu, in noaptea de 14 iunie, dl Maries facand precizarea ca exista
martori care pot atesta pe viu cele afirmate.

Dincolo de incompetenta deficitului de obiectivitate si de prezenta conflictului de interes, in cadrul
noilor reglementari impactul hotarator este jucat de viciul de retroactivitate. Anchetele aflate in curs
trebuie lasate sa se deruleze dupa vechile norme. Pe deasupra, flexibilitatea justitiei impune
judecarea exhaustiva a contextului si alegerea solutiei care sa satisfaca un numar cat mai mare de
persoane (in speta, poporul roman), nu sa nasca suspiciuni de favorizare a infractorului (lon lliescu si
ai lui).

Daca mai era nevoie, armonizarea cu partea civilizata a continentului a reliefat inca o data
barbarismul de care suntem capabili. in concluzie, instaurarea statului de drept mai are de asteptat.
Pana se va prescrie.
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